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1. Философия работает с застывшими в действительности одухотворенными формами, более-менее единым набором «головоломок» на протяжении всей истории мысли. 

а. Под влиянием внутренней логики смены эпох этот набор не исчезает, не снимается, а только дополняется. Таким образом, успех существования и развития философии (если таковое вообще возможно) — не в даче исчерпывающих «показаний времени», ответов на «вечные» вопросы. Смысл последних — в возможности отслеживать смену времени и эпох. По мере того, как эпоха дает на них свои ответы, она в своем развитии формулирует и выдвигает новые «головоломки», чтобы затем уступить место последующей эпохе. 

b. Мы полагаем, что в рамках истории мысли возможен проект, который смог бы отследить, во-первых, эти фундаментальные, во-вторых, характерные для каждой эпохи вопросы и проблемы. Такой проект, несомненно, обнаружил бы принципиальную устойчивость ряда «головоломок», которыми характеризуется значительная остановка в истории мысли (epoche) — вплоть до выдвижения ей самой ее и только ее характеризующих констелляций проблем. На основании последних выявляются принципы родства различных на первый взгляд не похожих друг на друга эпох. 

2. Проблема заботы о себе, сформулированная в античной традиции как принцип духовной ориентации в мире, соответствует проблеме мировоззрения в рамках классической новоевропейской цивилизации. В этом смысле, мировоззрение — производное, результат познания себя в современности. 

а. Известно, что постановка вопроса о познании себя в античности проходила под знаком заботы о себе. Как присущая черта свободным, цивилизованным представителям Вселенной, так и способность формирования понятий и суждений присуща каждому члену новоевропейского мира. 

b. Как забота о себе, так и мировоззрение в рамках своей цивилизации представляют вполне определенный ансамбль теоретических и практических программ, характеризующих своего исполнителя как представителя данной культуры. Понятно, что Weltanschauung в античности не было и быть не могло, как не может существовать в новоевропейском контексте забота о себе в том же виде, что и в античности. Однако, если epimeleia heautou является одной из итоговых, характеристических проблем классической античной и эллинистической цивилизаций, мировоззрение не является ключевой проблемой современности. Скорее, это — решение Новым временем «головоломки» заботы о себе.
3. Герменевтика субъекта тогда становится возможной именно благодаря фундаментальному характеру самой проблемы самопознания, доставшейся античности от учителей Пифагора и Фалеса, и осмысленной современностью с точки зрения новоевропейского оптикоцентризма. Weltanschauung — одновременно и инструмент, корректирующий оптику субъекта в его попытке археологии исторических истинностных форм и констелляций. Именно Weltanschauung как проект позволил связать принципиально новоевропейское понятие cogito и принципиально греческое (эллинистическое) понятие epimeleia heautou. Такая попытка делает возможной содержательную реконструкцию истории рациональности. 

